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- Anhiérungsverfahren gemiiB § 79 der Geschiftsordnung des Thiiringer Landtages

-hier: Stellungnahime der Stad¢ zu dem Beratungsgegenstand ,, Thiivinger Gesetz iiber das

Nationale Natnrmonument "Griines Band Thiiringen® (Thiiringer Grﬁnes-Bnnd-Gesetz -
ThiirGBG)“ ~ Landtagsdrucksache 6/4464

Sehr geebne Damen und Herren,

die Stadt Geisa nimmt im Rahmen des Anhdrungsverfahrens zu dem Beratungsgegenstand ,, Thil-
ringer Gesetz iiber das Nationale Naturmonument ‘Griines Band Thiiringen® (Thiiringer Griines-
Band-Gesetz — ThirGBG“ - Landtagsdrucksache 6/4464 Stellung wie folgt:

Die Stadt Geisa lehnt den Gesetzentwurf in Drucksache 6/4464 in der vorliegenden Fagsung ab,
egriindung;

Zunéchst begrillen wir, dass die betroffenen Stidte und Gemeinden endlich im Rahmen eines
Anhdrungsverfahrens des Thilringer Landtages am vorliegenden Gesetzgebungsverfahren betei-
ligt werden, Depn die Stadt Geisa ist als einer der groften Flicheneigentiimer des entlang der
Landesgrenze Thiringen verlaufenden ebemaligen Grenzstreifens und dawit vom geplanten
ThirGBG uvnmittelbar betroffen und wird insoweit durch das beabsichtigte Gesetz auch unmit-
telbar in ihwen Rechten verletzt. Bedenklich ist aus unserer Sicht aber nach wie vor die fehlende
. Beteiligung der privaten Flicheneigentiimer, Denn 25 Prozent der Flichen innerhalb des geplan-
ten 6.500 ha grofien Areals stehen in Privateigentum von etwa 17.500 Eigentiimém. Da die Nut-
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zungstechte der Privateigentiimer durch das geplante ThirGBG massiv eingeschréinkt werden,
mtissten duch diese Betroffenen im Rahmen der Anhérung beteiligt werden, Dazu sieht der Ge-
setzentwurf unter Punkt C. eine Beteiligung durch- §ffentliche Auslegung vor. Problematisch
erscheint uns hierhei, dass viele der Privateigentiimer die Etbfolge der im shemaligen Grenzstrei- -
fen liegenden Grundstiicke aufgrund des Zustandes der faktischen Zwangsentelgnung nicht
durchgingig geregelt haben, Weiterhin liegt die Besonderheit vor, dass ein nicht unbettéchtlicher
Teil der betroffenen Grundstiickseigentiimer aufgrund der erfolgten Zwangsaussiedlungen nun
im gesamten Bun&esgebiet und dartiber hinaus verstreut leben, Wir halten es filr unwahrschein-
lich, dass diese Personen von. der Beteiligung durch 8ffentliche Auslegung, die vorliegend in
Thiitingen erfolgen wird, fiberhaupt Kenntnis exlangen werden. Selbst werm Sie von der Beteili-
gung erfahren sollten, ist es fiir diese Personen unzumutbar, den Weg nach Thiiringen zu den
Auslegungsstellen anitreten zu miissen. .

Im Besonderen geben wit zu bedenken, dass die Mcnschen im ehemaligen Sperrgebiet Zwangs-
aussiedlungen und mehtere Enteignungswellen miterleben mussten. Die Menschen in unserer
Region haben daher keinerlei Verstindnis fiir jegliche Form von Einschréinkungen ibtes Eigen-
turns, die durch das geplante ThitGBG einer Enteignung quasi gleichkéime, Dies insbesondere
auch vor dem Hintergrund, dass ibre Grundstiicke bereits tiberproportional von naturschutzrecht-
lichen Beschrénkungen (N SG— Natuta 2000~ und FFH-Gebiet, Biosphéirenreservat Rhon), die zu
Einschrinkungen in der Nutzung und Bewirtschaftung derselben fithren, betroffen sind, Fii dlese
Gegebenheiten méchten wir Sie sensibilisieren und an thr Gewissen appellieren, die Menschen in
unserer Region nicht weiter in iawen Eigentumstechten zu beschneiden. Im Ubrigen ist es nach
Ziffer 6.1 des Koslitionsvertrags zwischen den Parteien DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN fiir die 6. Wahlperiode des Thilringer Landtages erkliirtes Ziel der Koalition, jene, die
in der DDR Repressionen, Entrechtung und Entmiindigung erleiden mussten, zu unterstiitzen.
Die Umsetzung des geplanten ThiiGBG wiirde diesem Ziel des Koalitionsverirags fundamental
cntgcgcnstehen

Eine Ausweisung des Gritnen Bandes Thiiingen als Nationales Natlmnonmncnt ist nach. der bier
vertretenen Ansicht auf Grundlage des § 24 Abs. 4 BNatS8chG nicht mdglich. Die Voraussetzun-
gen dieser Vorschuift sind nicht erfiillt. Es fehlt hierfilr an der durchgéngigen naturschutzfachli-
chen Wertigkeit des Gebietes. In dem vom Bundesatut fiir Natutschutz in Aufirag gegebenen
Endbericht ,,Nationale Naturdokumente® wird hierzu auf 8. 112 Folgendes ausgefiihrt (abrufbar
unter
https://www.bfn. de/ﬁleadnun/MDB/doomnents/themen/gebmtsschutz;/Endbermht NNM | bamere
frei_02.pdf):

»Die Schutzgriinde des § 24 Abs. 4 Satz 1 Nr. 1 sind beziiglich der landes-

kundlichen Bedeutung auf (nahezy) der gesamten Linge des Griinen Bandes

Thiiringen (und Deutschlands) erfiillt. Da jedoch die Voraussetzungen des

$ 24 Abs. 4 Satz 1 Nr. 2 BNatSchG nur auf Teilabschnitten des Grinen -

Bandes vorliegen, sollte keine Gesamtausweisung als NNM erfolgen. Eine

Unterschutzsiellung reprdsentativer und besonders hochwertiger Abschnitte

ist miiglich. © -
Der Qesetzentwurf des ThitGBG sieht indessen eine Unterschutzstellung des gesamten Geldn-
destreifens vor. Dies entbehrt einer rechtlichen Grundlage.
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Grundsétzlich ist aus unserer Sicht zu hinterfragen, aus welchen Griinden das Griine Band in der
im ThiitGBG-E vorgesehenen naturschutzfachlichen Art und Welse schutzwirdig sein soll. Der
vorliegende Gesstzentwurf filbet zu erheblichen Einschriinkungen der betroffenen Eigentiimer,
dje regelmaBig als Inhalts- und Schrankenbestimmungen i, S, d. Att. 14 Abs. 1 Satz 2, Abs. 2 GG
zu begreifen sind. Als solche sind sie nur dann und insoweit gerechtfertigt, als sle wégen der Be-
deutsamkeit des Schutzgegenstandes etforderlich sind. Es gibt im Griinen Band aber keine be-
sonderen schiitzenswerten Atten, die nicht bereits tiber die bestehenden naturschutzrechtlichen
Schutzvorschriften hinreichend geschiitzt sind. Ein weiteres naturschutzrechtliches Schutz-
instrumentarium ist nicht exforderlich, Nach alledem bestehen ethebliche Zweifel daran, dass die
Eigentumsbeschrinkungen, die sich aus den Vorschriften des ThirGBG-E ergeben, vorliegend
gerechtfertigt sind. Wir geben an dieser Stelle zu bedenken, dass das Griine Band in seiner jetzi-
gen Art nicht existieren wilrde, wenn es die innerdeutsche Grenze nicht gegeben héitte, Aus die-
sem Grund mtisste das Griine Band eher in kulturhistorischer Hinsicht anstatt in natuschutzfach-
licher Hinsicht geschiitzt werden. Deshalb erscheint es eher zielfithrend, wenn nicht die Okologie
sondern die Kulturhistorie an erster Stelle steht. -

Die kommunale Ebene -isf vom Gesetzentwurf mit Blick auf die Baﬁleitplanung, Strafen- wod -

, ‘Wegeverbindungen, touristische Eimi‘ohtungen, Eriomerungsdenkmiler und Museen, notwendige
land- und forstwirtschaftliche Nutzungen und Zweckbindungen. aus Zuwendungsbescheiden zur

forst- und landwirtschaftlichen Nutzung betroffen.

Nach § 2 Abs. 2 Satz 4 ThirGBG-E ist der Kolonuenweg Bestandteil des Nationalen Naturmoo-
numents. Dabei ist nach § 2 Abs, 2 Satz 5 ThihGBG-E das Wegebankett bis zn drei Meter von
der Mitte des Kolonnenweges Bestandteil des Weges, Der Kolonnenweg darf jedoch tiber das
geplante ThirGBG nicht als Bestandteil des Nationalen Naturmonuments ausgewlesen werden,
da er fiir die forst-, landwirtschaftliche und touristische Nutzung unerléisslich ist. Mit dem ge-
planten ThirGBG dirfen keine weiteren Nutzungseinschrénkungen einhergehen.

Generell ist fraglich, aus welchen Griinden der Kolonnenweg auf 763 km geschiitzt werden soll.
Dies hitte vor der Erarbeitung des vorliegenden Gesstzentwurfs zuntichst hinreichend untersucht
wetden miissen, Denn es kann nicht ausgeschlossen werden, dass eine solche Untersuchung zu
dem Ergebnis kommt, dass der Kolonnenweg nicht nach den MaBgaben des geplanteri ThitGBG
schutzbedirftig ist. In diesem Fall wire die Implementierung eines weiteren Schutzes tiber den
vorliegenden Gesetzentwurf zum ThilrGBG nicht nut unverhdltnismaBig sondern auch Uberfliis-
sig. ‘ ‘

Im Ubrigen muss eine klare grundstiicksbezogene Abgrenzung des Kolonnenweges gegeniiber
dem Nationalen Naturmonument etfolgen. Da der Kolonnenweg durch das DDR-Grenzregime
ohne Riicksicht auf Grundeigentum errichtet wurde, {st dieser Weg In vielen Bereichen noch
nicht Jlar in den Eigentumsverhiltnissen zugeordnet. Ubetwiegend verluft er tber privates
Grundstiickseigentum. Jedoch gibt es bei laufenden Flurbe;reinigtmgsverfahren_befeits glltige
Wege- und Gewisserpline, die den Kolonnenweg den Kommunen zuordnen. Dies erscheint

‘sinnvoll. Deshalb muss der Kolonnenweg grundstiicksbezogen vom Natjonalen Naturmonument
- abgegrenzt werden. Die Kosten dieses Verfahrens sind durch das Land zu tragen.
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Die Regelungen des ThiGBG-E sind unvereinbar mit bereits erfolgten Investitionen zur Sanie-
rung und Erbeltung des Kolonmenweges und weiterer Wege im Bereich des ehemaligen Grenz-
schutzstreifens zur forst- und landwirtschaftlichen Nutzung, Grofle Teile des shemaligen Grenz-

' streifens im Bereich der Stadt Geisa und der exfiillien Gemeinden Buttlar und Schleid befinden

sich in Flutbereinigungsverfahren, in deren Umsetzung umfangteiche BaumaBnahmen an Wegen
durchgefithrt wurden. Debei wurden auch umfassende Sanierungs- und EthaltungsmaBnahmen
am Kolonnenweg getitigt. Entsprechend den Férderbedingungen erfolgten diese Investitionen
maBgeblich filr den forst- und landwirtschafilichen Vetkehr. Dieset wird durch § 7 ThittGBG-E
massiv eingeschrankt, da die Wege wicht mehr dern allgemetnen forst- und landwirtschaftlichen
Verkehrt zut Verfiigung stehen. Es wird in § 7 Satz 4 ThinGBG-E lediglich die Befahrung durch
Eigentiimer und Nutzungsberechtigte von. Flichen im Nationalen Naturmonument zugelassen,
Der grenziibergreifende land- und fomtwixftschaftliche Verkehr ist dagegen nur noch auf fiir den
§ffentlichen Verkehr gewidmeten Strafen erlaubt. Demnach datf ein thitringischer Landwirt, der

© seine Felder im hessischen Nachbatland hat, nicht mehr fiber Wege i Griinen Band fabren, wn

seine im Nachbarland gelegenen Grundstiicke zu emeichen. Vislmehr muss er nun hierzu fiir den
offentlichen Verkehr geWidméte StraBen nutzen. Landwirtschaftliche Wege wurden indessen

direkt durch das Grine Band gelegt, wm den Kolonnenweg mit forst- und landwirtschafilichen '
Wegen auf hessischer Seite zu verbinden. Grundsétzlich besteht beim Kolonnienweg und auch
bei Wegen, die das Grine Band kreuzen, zum einen Férdermittelbindung und zum anderem das

berechtigte Interesse der Flﬁdheneigenﬁinler, der Flichennutzer und der Offentlichkeit zur Nut-

zung dieser Wege, Es bestehen mithin aufgrund. von Zuwendungsbescheiden Zweckbindungen
dahingehend, die Wege fiir den allgemeinen forst- und landwirtschaftlichen Verkehr zu nutzen
und diesen nicht nur auf die anliegenden Flicheneigentiimer bzw. Nutzungsbetechtigte zu be-
grenzen, wie es jedoch der aktuelle Gesetzentwurf vorsieht. Diese Zweckbindungen wiirden
durch das geplante ThikGBG geféhrdet, Schlimmstenfalls kénnte es infolgedessen zur Riickfor-
derung von Férdermitteln kommen, ‘ ' -

* Bedeuklich. ist aus unserer Sicht, dass der Landesbeaufiragte des Freistaates Thitringen zur Auf- .

arbeitung der SED-Diktatur bislang nicht umfiinglich in das Gesetzgebungsverfabren involviert
wurde, obwohl die Schutzzweckgegenstinde im Sinne von § 3 Abs. | ThirGBG-E, zu denen
gerade auch die Erinnerungslandschaft als einzigartiges Zeugnis der deutschen Geschichte z3hlt,
nach § 3 Abs. 4 Satz 1 ThiirGBG-E gleichberechtigt sein sollen. Auch die Gedenkstétten und
Grenzmuseen wurden nicht ausreichend in das Gesetzgebungsverfabren eingebunden, obwohl
gerade diese iiber das Wissen und die Kompetenz zu dem Themenkorplex der geschichtlichen
Dimension des Griinen Bandes im Hinblick auf die Deutsche und Ewropgische Teilung verfiigen.

. Insgesamt driingt sich uns der Eindruck auf, dass mit dem votliegenden Gesetzentwurf eine

»Okologisierung der Geschichte™ etfolgen und auf dem ehemaligen Todesstreifen unter dem
Deckmantel der Erinnerungskultur Naturschutz betrieben wexden soll. Dafiir spricht der Gesetz- -
entwurf selbst. Unter Ziffer D. I, der Drucksache 6/4464 findet sich keine Beriicksichtigung des
Thiiringischen Landesamtes fiir Denkmalpflege und Archiologie; stattdessen wird dutchweg die
Zustindigkeit der Naturschutzbehdrden betont. Unter Ziffer E. der Drucksache 6/4464 auf Seite

11 wird das Mindsterium fix Umwelt, Energie und Naturschutz federfithrend fiir 2ustindig er-

kldrt. Zwar werden im Vorblatt und der Begritndung zum Gesetzentwurf die Erinnerungskultur
umnfaogreich benannt, jedoch werden im Gesetzestext selbst die kommunalen Einrichtangen und
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die privaten Initiativen zur Erinnerung nicht aufgefiiet, Die Etarichtungen der Erinnerungskultur
erhalten bislang kelne regelmafige Unterstiitzung fiir Personal- und Sachkosten. Nach Punkt D.
I 3. der Drucksache 6/4464 sollen hingegen aus dem Haushalt des Landes acht Gebletsbetrouer
fiir den Natuschutz finanziert werden, Auch die konkreten Orte det Erinnerungskultur, der be-
kannten und noch unbekannten Flichen und baulichen Einrichtungen sowle der Zwangsaussied- .
Jungen werden im Gesetzentwurf nicht explizit aufgefiihrt. Auch der iberwiegende GroBteil der
Verbote aus § 6 ThirGBG-E wnd die Regelungen in § 7 ThiitGBG-E beruhen ausschliefBlich auf
natarsehutzrechtlichen und nicht auf kultuhistorischen Uberlegungen, Die Aspekte der Erinne-
runpskultur und des Naturschutzes sind im Gesetzentwurf nicht gleichrangig berticksichtigt. -

~ Vielmehr beschrinkt smh der Gesetzentwurf auf ein ﬂberw1egend natursohutzfach]ich gepriigtes

Verbotsszenario.
Wir halten es fiir erforderlich, dass det Schutzzweck der Erinnerungskultur Vortang vor den an-

deren in § 3 Abs. 1 Thiir GBG-E genannten Schutzzwecken genieft. Die Mahn- und Gedernkstit-
tenarbeit muss im Vordergrund stehen, Es muss méglich sein, im Grinen Band z B. Gedenk-
steine oder Hinweisschilder aufzustellen, Andachten oder Gottesdienste abzuhalten, um eine
Aufarbeitung der SED-Diktatur und eine Erinnerung an die Ziwangsaussiedlungen und Bateig-
nungen wihiend des DDR-Untechtsregimes zu ermoglichen, die im Ubrigen auch ein Ziel dex
Koalition DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN ist (vgl, Ziffer 6.1 des Koalitionsver-
trags zwischen den Parteien DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE GRU'NEN fiir die 6. Wahlpe-

riode des Thiiringer Landtages).

Die gesamte Naturregion der Rhon ist schon tiber die Ausweisung von NSG-, Natura 2000- und

" FFH-Gebisten sowie dem Biospharenreservat tberproportional naturschutzsechtlichen Beschrén-

kungen unterworfen. Das Tnstallieren eines weiteren Schutzstatus tiber ein ,,Natmnales Natutmo-
nument* wiirde zur Ausweiﬁmg bereits bestehender Emschrankungen und zu welteren wirt-
schaftlichen Schiden der Grundstiickseigentiimer fiihren,

"Die Gber das geplante ThiitGBG vorgesehene Unterschutzstellung eines bersits mehrfach ge-

schiitzten Gebietes widerspricht zudem dem Verfassungsgebot der Sparsamkeit von Gesetzen.
Vielmehr wird iiber das geplante ThiitGBG eine ,,Verdopplung® von Verboten konstruiert, dexen
Notwendigkeit mebr als fragwiirdig ist. I Ubtigen handelt es sich bei dem Kolonnenweg um

-~ eine bauliche Anlage an der chemaligen innerdeutschen Grenze, dle nicht aus natur, sohutm echtli-

chen Griinden als ~Natutdenkmal* geschiitzt werden kann,

§ 2 Abs. 3 Séitze 3 bis 5 ThiitGBG-E schen vor, dass die Schutzgebletskarte w. a. beim Présiden-
ten des Landtages, bei den Landratsdmtern und bel den unteren Forstbeh6tden aufbewahrt und
dort von jedermann eingesshen werden kann, Dies st any unserer Sicht nicht ausreichend. Im
Zeitalter der Digitalisierung exwarten wix, dass die Karte jederzeit und fir jedermann barrierefrei
im Internet abrufbar ist. Nach Ziffer 3.2 des Koalitionsvertrags zwischen den Parteien DIE
LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN fiir die 6. Wablperiode des Thiiringer Landtages ist
es das erklitte Ziel der Koalition, die parlamentarischen Dokumente des Thiiringer Landtages
barrierefrel zu verfassen. Datliber hinaus ist die Karte allcn betroffenen Kommunen und Grund-

stiickseigentiimern zur Verfigung zu stellen,
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Auflerdem gibt es in der Schutzgebietskarte keine ausreichenden Grundstucksbezuge Folglich
wird der Aufwand auf die Grimdstiickseigentimer und Kommunen verlagert, nachweisen zu
miigsen, ob sie vom Schutzgebiet betroffen sind oder nicht. Eine grundlegende Voraussetzung ist
pach unserer Auffassung die klare Orientierung an Grundstucksgrenzén, Grundstiickskarten und
Flurkarten. Diese Einordnung muss zwingend erfolgen, da bei allen Férderantrigen, Bavantiéigen
oder Genehmigungsantrigen des Grundstiickseigentiimers von diesem der Nachweis des Grund-
stitckseigentums verlangt wird. Tm Zweifel wird von diesem verlangt, durch Vermessung zu kld-
ren, ob sein Grundstlick vom Geltungsbex eich des Nationalen Naturmonuments betroffen ist oder

nicht,

In § 3 Abg. 2 Nr. 3 Buchstabe b ThittGBG-E sind im Nationalen Naturmonument zur Verwirkli-
chung des Schutzzwecks nach Absatz 1 die Leistungs-, Funktions- und Regenerationsfahigheit
det einzelnen Biotope und des Biotopverbundes in naturnahen Waldern und Gehélzstrukturen
unter besonderer Berlicksichtigung standortheimischer Pflanzenarten auch als Lebenstaum be-
sonders geschiitzter Tier- und Pflanzenarten zu erhalten und zu schittzen. Wir weisen daxauf bin,
dass die hier beschriebenetr ,,naﬁlmahen Wilder* im ehemaligen Todesstreifen faktisch nicht
vorkommen, weil sie abgeholzt wurden, sodass die diesbeztigliche gesetzliche Regelung entbehr-
lich ist. '

Rechtlich unzulissig ist aus unserer Sicht das in § 4 ThiixGBG-E geregelte Verhalinis zu anderen
Rechtsvorschriften. So normiert § 4 Abs. 2 Satz 2 ThilkGBG-E, dass die §§ 3 sowie 6 bis 11 kei-
ne Anwendung fiir Natwschutzgebiete, Kem- und Pflegezonen der Biosphéir enreservate und Ge-
schiitzte Landschaftsbestandteile finden, die auf der Fliche des Nationalen Naturmonuments
ausgewiesen wurden oder werden, Damit wird gesetzlich angeordnet, dass eine Rechisverord-
nung, vorliegend die Thiiringer Biosphirenreservatsverordmung Rhdn (Thm‘BR-VO Rhén), die in
der Rangordnung der Rechtsquellen unterhalb der formellen Gesetze steht, dem ThirGBG als
formellem Gesetz tbergeordnet sein soll. In unserem Rechtssystem gilt hingegen allgemein die
Rechtsregel, dass hdherrangiges Recht niederrangigem Recht vorgeht. Diese Rechtsregel wird
vorllegend durch § 4 Abs, 2 Satz 2 ThiirGBG-E vetletzt,

~ Bedenklich erscheint in diesetn Zusammenhang auch, dass man im Umgang mit ein und dersel~

ben Rechtsverordhung mderspruchhch verfihrt. So werden in der Gebietskulisse des geplanten
Nationalen Natuwmmonuments Hegende Kern- und Pflegezonen des Biosphéirenreservates weiter-
hin vorranglg nach den stirker einschrinkenden Regelungen der ThitBR-VO Rhén fiir Kero-
und Pflegezonen behandelt. Die gegentiber den Regelungen des ThirGBG weniger restriktiv
gefassten Regelungen der ThirBR-VO Rhon fur die Entwicklungszonen sollen dagegen hinter
die Bestimmungen des geplanten ThUrGBG zurlicktreten, '

Nach § 5 Abs. 1 Satz 5 ThiwGBG-E ist der Pﬁege-, Entwicklungs- und Infonnéttimlsplan bei al-
len Planungen und Verwaltungsverfahren, die sich auf den Schutzzweck im Gebiet des Nationa-
len Naturmonwments auswirken komnen, zu beriicksichtigen. Diese Vorpabe fithtt zu mehr Biiro-
kratie und mehr Verwaltungsaufwand, Durch das geplante ThiirGBG miissen in den betroffenen
Kommunen ggf. die Flachennutzungs- wod Bebauungspline angepasst werden, Diese Mehrkos- )
tent sind durch das Land zu erstatten, Im Besonderen sehen wir durch die riumlich durchgiingige
Gesamtansweisung des Griinen Bandes als Naturmonument die Gefahr, dass der Gesetzentwurf

!
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zukiinftig zv Einschrénkungen in der Raumordnung fifhren wird, Denn efner der Grundsitze in
der Raumordnung besteht darin, Verkehrs- und Entwicklungsachsen aus grofflichigen und zu- -
sammenhingenden Naturschutzgebieten bzw. Biotopenvetblinden in deren Peripheri¢ zu vetle-
gen. Wir haben diesheziiglich aus den Erfabrungen mit dern Biosphérenteservat Rhon und den
damit in Verbindung stehenden Folgen bei det Fortschreibung von Rauraplanungen die Befiirch-
tung, dass bedingt durch das Nationale Naturmonument ,Griines Band Thitingen Bundes- und
LandesstraBen in ihrer Verkehrsbedeutung zutlickgestuft werden. Da erfahrungsgenih entlang
der Verkehrsachsen auch die Entwicklungsachsen file Siedlungsentwicklung und Gewerbeent- .
wicklung durch die Raumplanung festgeschrieben werden, befiitchten wir, dass das geplante ‘
ThirGBG 21 einem massiven zukiinftigen Entwicklungshemmnis fiir unsere Region wird. Der
Blick auf § 6 Abs, 2 Nin. 3 und 4 ThitGBG-E zeigt, dass das geplante ThiitGBG genau auf elne
solche Negativentwicklung abzielt. Denn nach diesen Regelungen werden nicht nur neue Stra-
flen, Wege, Eisenbahnlinien und Versorgungsleitungen verboten, sondem sogar deren Erneue-
qung. Daran kann man deutlich exkennen, dass mit dem vorliegenden CGesetzentwurf vorrangig
naturschutzrechtliche Verbote durchgesetzt werden sollén. ' '

Gemah § 5 Abs. 3 Satz 1 ThiirGBG-E ist das filr Naturschutz zustindige Ministerium zusténdig

' fiir die Erstellung und Umsetzung des Plege-, Entwicklongs- und Informationsplans. Nach § 5

Abs. 3 Satz 4 ThitGBG-E sind die im Nationalen Natwrmonument gelegenen kommunalen Ge-
bietskSrperschaften und die Triger Sffentlicher Belange, deren Aufgdbenbereich durch den Plan
berithrt wird, zu beteiligen. Dabei soll den Beteiligten nach § 5 Abs. 3 Satz 5 ThurGBG-E fir dis
Abgabe ihrer Stellungnahme eine angemessene Frist von mindestens einem Monat eingerdumt
werden. Diese Regelungen sind aus unserer Sicht wicht teagfihig. Eine einmonatige Stellung-
nahmefrist ist fiir die sowieso schon mit unzureichendem Finanz- und Personalkapital ausgestat-
teten Kommunen viel zu kurz bemessen. Fiir die Stellunguatune sollte eine mindestens sechsmo-
natige Frist vorgesehen werden. Nach § 5 Abs. 3 Satz 7 ThinGBG-E ist der Entwutf des Plans im-
Ubrigen fiir die Dauer eines Monats ffentlich in den vom Nationalen Naturmonument betroffe-
pen Landkreisen und in der kreisfreien Stadt auszulegen, Die Auslegung des Plans bei den Land-
kreisen ist birgerfeindlich und intransparent. Denn nicht die Biixger der kreisfrelen Stidte oder
Krelsstadte sind betroffen, sondern die Blirger im landlichen Reum bzw. in den grenznahen
Kommunén. Daher jst auch diese Regelung unzureichend. Aufgrund der ausschlieRlichen Betrof-
fenheit der Grenzlandkommunen ist der Plan vielmehr bei diesen auszulegen.

Nach § 5 Abs. 3 Satz 3 ThirGBG-E soll die Erstellung des Plans von einem Fachbeirat begleitet
werden. In § 5 Abs. 4 ThixrGBG-E findet sich eine Ermichtigungsgrundlage fiir die Landesregic-
rung zum Erlass einer Rechtsverordnung, tber die die Einrichtung und die Zusammerisetzung
des Fachbeirates sowie die Ubertragung der Zustindigkeit fir die Etstellung des Pflege-, Ent-
wicklungs- und Informationsplans und dessen Upasetzung auf eine andere Landesbehorde oder
eine der Aufyicht des Landes witerstehende Einrichtung gerepelt werden soll. Uber die votlie-

~ gende Exméchtigungsnorm teitt das gewshlte Landesparlament wesentliche ihm zustehende Ent-
scheidungsbefugnisse an die Landestegierung ab. Nach unserer Auffassung mijssen die Binrich-

tung vnd die Zusemumensetzung des Fachbeixats ebenso wie die Zustindigkeit fir die Aufstellung

des Pflege-, Entwicklungs- und Informationsplans und dessen Umsetzung jedoch aus Transpa-
yonzgtlinden ausdritcklich im Gesetz geregelt sein. Dabei dtirfen im Fachbeirat ausschliefSlich die -
Grenzlandkommunen, etwaige Aufarbeitungsinitiativen, Grenzmuseen. und Gedenkstitten, Vet-
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treter der betroffenen Flacheneigenttimer, der Landwirtschaft und der Forstwirtschaft vettreton
gein. Dies muss i Gesetz geregelt werden, denn nach dem jetzigen Gesetzesentwurf genieft der
Fachbelrat eine hohe rechtliche Stellung, gerade beim Entwwrf des Pflege- Entwicklungs- und
Informationsplans. Dieger wiederum hat einen entscheidenden Einfluss auf die unter § 8 Abs. 1.
ThiitGBG-E definierten Ausnahmeregelungen. Aus der Erfahrung heraus beflirchten wir, dass
bei einer Besetzung des Fachbeirates durch das zustindige Umweltministerium vortangig Umn-

~ welt- und Naturschutzverbinde in den Fachbeitat berufen werden und diese damit das Gesetz

einseitig zu naturschutzeechtlichen Verboten missbrauchen. Daher mitssen die vom Schutzbe-
reich des Nationalen Naturmonuments Betroffenen ausreichend auf die Inbalte des Pflege-, Ent-
wicklungs- und Informationsplans Finfluss nehmen kénnen. Auflerdem bedarf es anstelle der
Regelung in § 5 Abs, 3 Satz 3 ThirGBG-E einer gesetzlichen Regelung dahingehend, dass die

_Exstellung des Plans im Einvernehmen mit dexn Fachbeirat erfolgen muss. Denn die Regelung in

§ 5 Abs. 3 Satz 3 ThiirGBG-E, nach der die Erstellung des Plans von einem Fachbeirat lediglich
begleitet werden soll, geniigt nicht. Auch darf ans waserer Sicht keine Erméchtipungsgrundlage
zut Zustindigkeitsiibertragung fiir die Erstellung und Umsetzung des Pflege-, Entwicklungs- und
Tnformationsplans in das geplante ThirGBG aufgenomiaen werden, Auch hier steht fiir uns zu
befiirchten, dags die Zustindigkeit auf eine Einrichtung, wie z, B, auf die Biosphérenreservats-
verwaltung, {ibertragen wird, die hauptsichlich naturschutzrechtliche Verbote umsetzen wird.

Huchstproblematisch sind nach unserer Auffassung zudem. die in § 6 ThiirGBG-E geregelten
Verbotstathestinde: : ‘ ' ‘ -

Nach § 6 Abs. 1 Satz 2 ThinGBG-E gilt das Verbot aus § 6 Abs. 1 Satz 1 ThirGBG-E nicht fiir
den Betrieb der Grenzowsesn in bisheriger Art und Weise. Diese Regelung fiirt dazu, dass kei-
ne weitere Entwicklung von Grenzmuseen moglich ist. Die Entwicklungsmoglichkeiten der Ge-

~ denkstitten und Grenzmuseen diirfen aber durch das vorliegende Gesetz nicht beschriinkt wer-

den. : : : X

Gem#B § 6 Abs, 2 Nr. 3 ThitGBG-E ist es insbesondere verboten, Straflen oder Wege zu erneu-
ern oder wesentlich zu vertindern, Gleiches gilt nach § 6 Abs. 2 Nr. 4 fiir ober- und unterirdische
Leitungen aller Art; ausgenommen ist eine vollstindige Unterquerung. Demnach wiren Unter-
haltungsmaBnahmen an zwingend notwendiger Versorgungsinfrastruktur verboten. Auch z. B.
gine Strafenverbreiterung wire unzulissig, auch wenn diese aus Griinden der Sicherheit und
Leichtigkeit des darauf stattfindenden Verkehrs erforderlich wire. Eine vollstindige Unterque-
rung bel der Leitungsverlegung ist zwar zullissig. Fraglich ist aber, ob eine solche technisch
(z.-B. aufgrund der Bodenbeschaffenheit) iibexhaupt oder nur unter exschwerten und moglicher-
weise kostensteigetnden Bedingungen mdglich ist. Den betroffonen Regiomen werden mithin
Entwicklungschancen genommen, wenn Erhaltungs- und Erweiterungsmafinghmen génzlich aus-
geschlossen werden, Das kommt einer Enteignung gleich. Die 40jhrige Negativentwicklung aus
DDR-Zeiten und die aus: der deutschen Teilung bis jetzt noch nachwirkenden infrastrukturellen
Nachteile der ehemaligen Grenzregionen wiirden durch das geplante ThitGBG fortgesetzt und
zementiert. Daher muss jegliche existierende Versorgungsinfrastruktur erneuert und auch erwel-
texrt werden kénnen. Dartiber hipaus ist es auch notwendig, dass neue Versorgungsinfrastruktur
entwickelt werden kann. Aus unserer Sicht miissen die unter § 6 Abs. 2 Nim. 3 und 4 ThirGBG-
E aufgefithrten Vetbotstatbestande fiir Versorgungs- und Verkehrsinfrastrukiur zwingend entfal-
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len. Andernfalls kundigen wir bereits jetzt an, auf gerwhthohem Weg gegen das geplante

- ThiitGBG vorzugehen.
Nach § 6 Abs. 2Nr. 5 .ThﬁxGBG-E ist es u. a. verboten, Bohtungen vorzunehmen. Dies steht im

Widerspruch zu § 6 Abs, 2 Nr. 4 ThiitGBG-E, nach dem bei Leitungen eine vollstindige Unter-
quetung, bei der keine Schiden an det Oberfliche entstehen, vom Verbot ausgenommen ist.

Denn eine Unterquerung mit Lenhmgen kann nach dlessemgem Verstindnis nur mithilfe von
Bohrungen erfolgen.

GemsB § 6 Abs. 2 Nt 6 ThirGBG-E ist es verboten Werbetréiger, Bild- und Schriﬁ‘rafeln sowie
falwbare und feste Verkaufsstiinde aufzustellen oder anzubringen. Diese Regelung steht im Wi-
derspruch zu § 3 Abs. 5 ThitGBG-E, nach dem'das Nationale Natupmonument . a. auch der
Entwicklung des Fremdenverkehus dient, soweit dies mit dem Schutzzweck nach Absatz 1 im
Ubrigen veteinbar ist. Das in § 6 Abs. 2 Nr. 6 ThittGBG-E geregelte Verbot verhindert gerade
die Entwicklung des Fremdenverkehrs, zumal nicht ersichtlich ist, aus welchem Grund das hier
genannte Verbot zum Erhalt der Schutzzwecke notwendig sein soll. '

Nach § 6 Abs. 2 Nr. 9 ThitGBG-E ist es verboten, zu lagern, Feuer zn machen, zu zelten oder
Modellflugzeuge oder Drohnen zu betreiben, Auch diesbeziiglich ist nicht ersichtlich, inwieweit

. dieses Verbot dem Schutzzweck dienen soll. Insbesondcre nach einem Holzeinschlag im Rahmen

einer ordnungsgeméBen forstwirtschafilichen Bewirtschaftung unserer Wilder ist es notwendig,
das Holz vor dessen Abtransport am Wegesrand — auch im Berelich des Griinen Bandes — zwi-
schenzulagern, Alles andere ist fiir uns unzumutbar, Gleiches gilt fiir das Fenermachen, Wir ver-
anstalten jibxlich als Brauchtum sog. Hutzelfeuer. Deren Durchfithiung muss uns und unseren
Biirgern auch weiterhin mdglich sein. Weiterhin sollte aus forstwittschaftlicher und touristischer
Sicht der Einsatz von Drohnen weiterhin moglich sein.

In § 7 Thir(GBG-E miissen die Wege, die mit Férdermitteln im Rahmen des lindlichen Wege-

baus errichtet wmden sind, grundsitzlich fiir den allgemeinen forst- uod landertschaﬁhchen
Verkehr freigegeben werden (vgl hierzu Seite 4). ‘

Von den Verboten des § 6 und den Regelungen des § 7 sind nach § 8 Abs. 1 Nr. 3 ThittGBG-E
Nutzungen auf der Grundlage von planungsrechtlichen Zulassungen, behordlich erteilten Ge-
nebmigungen, Exlaubnissen, Gestattungen und Berechtigungen ausgenommen, die zum Zeitpunkt
des Inkraftiretens dieses Gesetzes reohtskesftig sind, einschlieBlich dafr etforderlicher Unterhal-
tungs- und Instandsetzungsmalnahmen, Dieser fiir die Stidte und Gemeinden wichtige Ausnah-
metatbestand wird ins Leere laufen, wenn die Kornmune die Zuldssigkeit von Nutzungen aus
DDR-Zejten nachweisen muss. Denn z. B. straBenbawrechtliche Genehmigungen aus DDR-
Zeiten existicren in tatsiichlicher Hinsicht nicht, sodass der Nachweis nicht erbracht werden
kann. Auch sind oft die Landesgrenze querende Sffentliche Straflen und Wege nicht gewidmet,
sodass den Kommunen ein entsprechender Nachweis nicht moglich sein wird.

In § 8 Abs. 3 ThirGBG-E findet sich ein Ausnalumetatbestand fiir die Exrichtung, Etheuerung
oder wesentliche Anderung von sonstigen Strafen und von Wegen (Nx, 2) und von obet- und
unterirdischen Lejtungen der Mittelspantungsebene sowie zur drtlichen Ver- und Entsorgung
(Nr. 4), sofern hierfiir das Einvernehmen oder die Genehmigung der jeweilig zustdndigen unteren
Naturschutzbehtirde und der jewsilig zustéindigen unteren Denkmalschutzbehorde hergestellt
worden ist, Spitere MaBnahmen i Straenbau sind danach zwar grundsstzlich micht ausge-

- Seite 9 -




~ schlossen, allerdings nur unter erschwertem und biitokzatischem Aufwand mdglich, da es hierzu
in jedem Fall eines doppelten Einvernehmens der genannten Behorden bedanf Tu tatsichlicher

Hinsicht befiircchten wir vorliegend, dass das Einvernehmen wegen det Beteiligung der Umwelt-
verbinde dutch die untere Naturschutzbehdrde nicht erreicht werden wixd, da duteh die Umwelt-
verbéinde zum Teil seht extreme und nicht nachvollziehbare Positionen bezogen werden. Dies

. kann von unsersr Seite mit Beispielen aus der Praxis dex vergangenen Jahre bei Genehmigungs-

verfahren in unserem Verwaltungsbereich belegt wexden.
Generell werden die Ausnahmetatbestinde in § 8 Abs. 2 und Abs. 3 ThﬁrGBG-E wegen der Be-

télligung der Umweltverbinde schwierig umzusetzen sein,

Die Flachen, die fiir die Implementierung des Nationalen Naturmonuments ,,Griines Band* bent-
tigt werden, sollen von den Konamunen fir den Natwrschutz zur Verfiigung gestellt werden. Die
Stadt Geisa wire hiexzu bereit, wenn Sie im Gegenzug flir die wirtschaftlichen Nachteile, die ihx
aus den Vorschrifien des geplanten ThiitGBG erwachgen, eine angemessene Entschidigung pro
Hektar tm Jahr ethalten wiirde. Wir erlauben uns hiexzu auf die Vereinbatung zut Umsetzung des -
Koalitionsvertrages zum Nutzungsverzicht auf 5% des Waldes in Thitringen zwischen dem Thii-
ringer Ministertum fitr Infrastriktur und I andwirtschaft und dem Thiixinger Ministerium fiir
Umwelt, Energie und Naturschutz aus dem Jahr 2017 zu verweisen. Danach hat sich das Thrin-

- ger Ministertumn fii Umwelt, Energie und Naturschutz fiir 1.000 ha Fliachen der Thm‘mgenForst-

ASR am Possen bereiterklirt, die Kosten/Mindererldse in Hohe von 295 €/ha und Jahr zu tragen.

Die Zurverfiigungstellung von im kommunalen Eigentuni befindlichen Grundstiicken filr den
- Naturschutz kot einer Uberlassnng von Gemeindevermbgen gleich, die nach § 67 Abs. 2 und

Abs, 3 ThiirKO nux zutn vollen Wert erfolgen datf. Die unentgeltliche Uberlassung von Gemein-
devermdgen st hingegen nach § 67 Abs. 4 Satz 1 ThiirKO unzuléssig. Hierfilr wiirde weder eine
kommunalaufsichtliche Genehmigung erteilt werden, noch ein erforderlicher Stadtratsbeschluss
pefagst werden. Wir weisen darauf hin, dass bei den Kosten des Landes unter Punkt D. L 3. des

" Gesetzentwurfs diese Problematik bisher nicht berficksichtigt wurde und daher eine entsprechen-
de Anpassung erfolgen muss. :

Weiterhin fehlt im Gesetzentwinf nach wie vor eine Regelung filr einen angemessenen Mehrbe-
lastungsausgleich fiir den Eingelff in das Eigentumsrecht der betroffenen Grundstiickseigentii-

“mer, Der Gesetzgeber ist verpflichtet, eine nachvollziehbare und hinreichende Prognose hinsicht- -

lich dex bel den Kommnyunen entstehenden Kosten ab Aufgabentibertragung zu erstellen und eine
Regelung fiir einen Mehtbelastungsausgleich einzufiigen. Dies findet im vorliegenden Gesetz-

.entwurf fehlerhaft und nicht ausreichend statt. Urstichlich ierfiir sind die fehlerbaften Einschét-

zungen unter Puokt D, I der Drucksache 6/4464 beziiglich der Kosten der Gemeinden, der Land-
kreise, der Land- und Forstwirtschaft und der Biirger. Die Geteinden wetden durch das geplante
ThirGBG einen héheren biirokratischen Aufwand baben, z. B, bei Genehmigungsverfahren zur
Erhaltung ihrer eigenen kommunalen Tufrastruktur. Auflerdem kommt auf die Gemeinden ein
erhShter Unterhaltungsaufwand am Kolonnenweg zu. Des Weiteren sind Minderelnnalmen bei
der Verpachtung und Mehraufwendungen bei der Bewirtschaftung von forst- und landwirtschaft-
lichen Flachen zn erwarten. Zusatzlich erwarten wir durch die Regelungen des geplanten
ThiirGBG erhohte Aufwendungen bel der Unterbaltung oder Errichtung von Versorgungsleitun-
gen, da zukiinftig eine offene Bauweise kategorisch ausgeschlossen ist und wenn tibethaupt nur
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in einet wesentlich teuteren, nicht offenen unterirdischen Bauwelse erfolgen kaon. Dariber hin-

- aus gehen wir davon aus, dass wir verpflichtet werden, bei jeglichen Bau- und Unterhaltungsat-

beiten umfangreiche AusgleichsmaBnahmen finanzieten zu miissen. Auch der fiir die Landkreise
prognostizierte Mehraufwand ist fehlerhaft. Denry in den den Kxeisen unterstellten unteren Natur-
schutz- und Denkmalschutzbehtrden entsteht zustitzlicher Arbeitsaufwand. Dieset miisste dann
Uiber eine Erhshung der Krejsumlage durch die kreisangehorigen Stidte und Gemeinden finan-
ziert werden. V5llig inakzeptabel und widerspriichlich in sich sind die Ausfithrungen unter Punkt
D. L 1. der Drucksache 6/4464, nach denen die Landkreise den entstehenden Mehraufwand. bei
Verwaltung und Vollzug zukiinftig tber die Exhebung von Verwaltungsgebiihren refinanzieren
sollen. Diese Verwaltungs- und Vollzugsgebithren hétten in der Drucksache 6/4464 unter Punkt
D. L 2. ,Kosten der Gemeinden®, unter D, 11, ,,Kosten fiir die Land- und Forstwirtschaft* und
unter D. T ,,Kosten filr die Burger“ dann zumindest als Mehrbelastung aufgeﬂlhxt werden foiis-

< gen,

Uber den Verweis in § 10 ThirtGBG-E auf § 50 Abs. 1 Thii'NatG sollen che Gemeinden zu dem
Entschédigungsaufwand beitragen, sodass die betroffenen Kommunen doppelt bestraft werden,
Zum einen sollen sie die durch das geplante ThiirGBG veranlassten Eigentumsbeschrénkungen
hinnehmen, zum anderen. sollen sie auf einem Teil der ihr zustehenden'Entschéidigung fiir den
Rechtsverlust sitzen bleiben und darliber hinaus zum Entschidigungsaufwand fiir Privatpersonen
beltragen. Diese Regelung ist vollig inakzeptabel, insbesondere weil ein Grofteil des Kolonnen-
weges In Privateigentum steht. Durch dag geplante ThitGBG werden diese Privateigentiimer zur
aufwendigen Unterhaltung des Weges verpﬂlch’tet Den Entschidigungsaufwand muss aus- .

. schlieBlich das Land tragen.

Nach dem Gesetzentwutf werden freiwillige Aufgaben, wie z. B, der Erhalt des Kolonnenweges
zu Pflichtaufgaben. Die Ubertragung von Pflichtaufgaben im Bersich des Denkmalschutzes und
Naturschutzes lehnen wit ab, Wenn das vorliegende Gesetzgebungsverfatren filr das Land Th-
ringen von zentraler Bedeutung ist, dann mitssen auch die Aufgaben und die finanzielle Verant--

‘wortung vom Land getragen werden, Stattdessen wird untex Punkt D. L, 2, der Drucksache 6/4464

ausgefithrt, dags der finanzielle Mehraufwand, der bei einer Instandsetzung des Kolonnenweges

- in der angestrebten historischen Art und Wejse (Betonspurplattenweg) gegeniiber einer Verwen-

dung von Schotter entsteht, im Rahmen der zur Verfiigung stehenden Hanshaltsmitte] vom Land

. petragen werden kann, Nach dem vorhegenden Gesetzentwurf besteht aber auf' kiinftige Forder-

mittel kein Rechtsanspruch. Ein solcher ist nach diesseitiger Auffassung aber ausdriicklich i in das
Gesetz aufzunehmen, :

Im Ubrigen weisen wir darauf hin, dass i Bereich des Griinen Bandes allein in der Stadt Geisa
drel Fluthereinigungsverfahren mit detzeit unterschiedlichen Verfahrensstinden laufen. Teilwei-

_ $e sind bereits' Besitzeinweisungen exfolgt. Wir empfehlen dringend, den Wissenschaftlichen
Diepst des Thiiringer Landtages priifen zu lassen, ob die Regelungen des vorliegenden Gesetz-

entwinrfs mit den anhiingigen Flurbereinigungsverfahren -vereinbar sind. Denn das geplante
ThirGBG greift durch Nutzungsheschriinkungen in die Rechte der kiinftigen Grundstiickselgen-
tiimer ein. Fraglich ist daher insbesondere, ob der Anspruch eines Teilnehmers am Flurbereini-
gungsverfahren auf wertgleiche Abfindung durch das geplante ThiirGBG beeintrichtigt wird,
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Tm Gesetzentwurf muss ausdriicklich klargestellt sein, dass im Rahmen der Bauleitplanung eine
freie Entwicklung bis zut Grenze des Nationalen Naturmonuments mdglich ist; ein Umgebungs-
sehutz datf vorliegend nicht eingteifen. Das geplante ThirGBG datf keine Auswitkungen auf die

| * Plaoungshoheit der Kommunen haben, Wit sind nicht damit einverstanden, dass unsere kiinftige

Bauleitplatung durch Stellungnahmen der untexen Natutschutzbehdtden beeinflusst witrd, die
wiederum von den intern beteiligten Upweltvexbiinden und Naturschutzbeiriten geprigt sind.
Unklar ist fiir uns des Weiteren, welcher Stellonwert dem Natutschutz und dem Denkmalschutz
bei kiinftigen Bauleitplanungen im Rahmen der Abwigung zukommen soll. Aufierdem sind ‘Wit
nicht bereit, den Mehraufwand in kiinftigen Bauleitplanungen zu tragen, der durch die Beteili-
gung der vom Gesetzentwurf vorgesehenien Behorden fiir das Griine Band entsteht. Gleiches gilt
fiir kiinftige Planungsmehrauﬁwcndungcn ' '

Bezugnehm&nd auf die direkt fornulierten Fragen des Ausschusses fiie Umwelt, Energie und
Naturschutz des Thiiringer Landtages in dem AnhSrungsschreiben vom 23.01.2018 fillwen wix -
wie folgt aus: ,

Die Frage zu 1) ist bereits oben von uns beantwortet wmden Wir verweisen in diesem Zusam-
menhang noch auf den Fliichennut:zungsplan und Bebauungspléne der Stadt Gelsa.

. Zu Frage 2) In der’ mfonnationsveranstalttmg des Gemelnde- und Stidtebundes am 27.02.2018

auf Point Alpha in Geisa wurde von Herrn Schrader aus dem zustindigen Ministerium fiir Um-
welt, Energie und Naturschutz gegentiber den anwesenden Brgermeistern klargestellt, dass es
gich beim ThiirGBG nicht um eine Biotopenentwicklungsmafnahme handelt. Insofern verstehen
wit den Sinn der Frage 2) nicht. Vielehr erkennen wir eine konttire Zielrichtung zwischen der
uns gestellten Frage und der Aussage aus dem Umweliministerium und bitten hierzu um Klar-
stellung. : :

7Zu Frage 3) liegt eine hohe Betroffertheit vor, da eine Vielzahl von Strafien wd Versorgungslei-
tungen das Grline Band kreuzen. Betroffen sind z. B, die K 102A / K 19 zwischen Wenigentaft
und Mansbach, der Radweg zwischen Wenigentaft und Soisdorf, der Ulstertalradweg zwischen
Pferdsdorf und Wenigentaft, der Géinseweg / K. 159 zwischen Wenigentaft und Grisselbach, die
B 84 zwischen Buttlar und Rasdorf, die L 1026 zwischen Geisa und Rasdorf, die K 93 zwischen
Wiescnfcld und Setzelbach, die Setzelbacher Strafe und die K 125 zwischen Geismar und Set-
zelbach, die L 2603 zwischen Spahl und Mittelaschenbach, die K 95 / BK 128 zwischen Ketten
und Gotthards, die K 94 zwlschen Walkes und Habel, die K 94 / K 31 zwischen Apfelbach und
Neuswarts, die 948 zwischen Apfelbach und Motzlar, die B 278 zwischen Motzlat und Tann, der
Ulstertalradweg zwischen Motzlar und Tann sowie die L 3175 zwischen T ann und Andenhausen,
Weiterhin gibt es mehtere Verbindungen im Beteich der Versorgung mit Elektroenergie, Diese
sind bei den reglonalen Netzbetreiben UWR Rhén und Rhtinenergle Fulda GmbH wnd ggf, dex
EON Thiltingen zu erfragen. Aulerdem bestehen Verbindungen mit Telekompaunikationsleitun-
gen, welche ehenfalls bei den zustindigen Netzbetreibern zu erfragen sind. Fiir den Bersich Was-

serversorgung wnd Abwasserentsorgung empfehlen wit dringen dle notwendigen Daten beim

WS Bad Salzungen zu exfragen, Hierbei gilt auch die Besonderheit zu beachten, dass die hessi-
sche Gemeinde Rasdotf wegen unzureichender eigener Trinkwasserdargebote zus#tzlich durch
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den WVS Bad Salzungen mit Trinkwasser versorgt wird. Diese Trinkwasserlcimng kreuzt das
Griine Band zwischen Geisa und Rasdorf, Wir schliefien uns der Forderung des Gemetnde- und
Stidtebundes Thiiringen an, dass Verkehrswege und Anlagen der Versorgungsinfrastruktur

grundsitzlich inklusive einem jeweils links und rechts Negenden 10 m breitgm Konidor aus der

Schutzgebietskarte des Griinen Bandes genommen werden.

Nicht in unserer Auflistung enthalten sind eine Vielzahl von landwmschaﬁllchen, forstwirt-
schaftlichen und touristischen Wegen, die ebenfalls das Griine Band schneiden und teils mit Fot-
derungen errichtet wurden, bei denen eine entsprechende Zweckbindung besteht. Wir verweisen'
hierzu auf unsere Darstellungen auf Sejte 4. :
Weiterhin weisen wir darauf bin, dass aktuell Abstituungen und Planungen fiir die zukiinftige
Erdgasversorgung der Stadt Geisa inklusive der Gewerbegebiete Buttlar, Geisa/Borsch, Geisa
Industriepark Mitte und dem Standort Still Fahizeugbau stattfinden, Die neu zu ettichtende Gas-
leitung soll von Unterbreizbach im Bereich des Ulstertalradweges entlang Wenigentaft, Buttlar
und Borsch nach Geisa verlaufen. Zwischen den Orten Pferdsdorf und Wenigentaft verlauft diese
Trasse auf einer Teilstrecke in unmittelbarer Nihe des Gritnen Bandes. Diese Trasse muss zwin-
gend freigehalten werden, da es sich bei der vorliegenden MaBnahme um eine fundamental wich-
tige Aufgabe zut Sicherung der Gewerbestandorte im Ulstertal haridelt,

Zu Frage 4) Durch das geplante Thir(GBG werden touristische Plamungen der Stadt Gelsa behin-
dert. Dabe] handelt es sich wn MaBnahmen, welche die Atiraktivitit von Wander- und Radwegen
steigern sollen, ebenso wie um MaBnhahmen, die der zukiinftigen Erlebbarkeit und Erweltering
der Gedenkstiitte Point Alpha in Verbindung mit dem weiteren Umifeld der ehemaligen Grenzm-
cherungsanlagen als Erinnerungsort dienen sollen.

- Weiterhin liept der Stadt Geisa die Anfrage elnes Investors zur Etrichtung eines Kletterparks im

Bereich unterhalb der Gedenkstiitte Point Alpha in Richtung der Stadt Geisa vor, Hier besteht der
statke Wille der Region die jéhrlich ca. 100,000 Besucher von Point Alpha lénger in der Region
zu'hglten. Die Enichtung des Kletterparks in Kombination mit einer Somuwoerrodelbahn soll hier-
zu beitragen und auBerdem die Attraktivitdt der Thilringischen Rhon aber auch das Besucherpo-
tenzial fiir die Gedenkstitte Point Alpha exhShen. :

Zu Frage 5) Den Belangen des Denkmalschutzes und der gebotenen Erinnerungskultur wird das
geplante ThiirGBG nicht ansatzwelse gerecht, Zwar wetden Belange der Erinnerungskultur unter
§ 3 ThirGBG-E gleichwertig mit den Belangen des Umweltschutzes benannt, allerdings stellen
die tibrigen Regelungen und Verbote des ThiirGBG-E die Forderungen des Umweltschutzes
deutlich tiber die Belange der Erinnerungskultur.

Besonders wichtig ist fiir uns auch die Frage, welche Erinnerungsorte von den zahlxeichen Ver-
boten des Umweltschutzes ausgenommen sind. Hierzu gibt es keine Aussage. Fiir den Bereich
der Reglon Geisa muss es mdglich sein, die Gedenkstitte Point Alpha weiterzuentwickeln, Dies
ist nach dem vorliegenden Gesetzentwurf faktisch njcht moglich. AuBerdem vetweisen wir auf
die Vielzahl weiterer Orte der Erinnerungskultur im Bereich des Griinen Bandes wie z. B. Ge-
schleifte Hofe, Grenzsicherungsanlagen, Bunker, Ubetrwachungstiirme.

Zu Frage 6) Aussagen zur Kostenbelastung fiir die Gemeinden sind akfuell schwer abschitzbar,
Mit Sicherheit wird es zu einer hoheren Belastung bei der Unterhaltung des Kolonnenweges
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kommen. Weitethin exwarten wir einen deutlich hoheren Aufwand in biirokratischer Hinsicht
ebenso wie einen erhdhten Platungsaufwand fiir etwaige BaumaBnabmen (vgl. hierzu Seite 10
und Seite 11). Bisher ungeklért ist das Risiko beztiglich der Riickforderung von Férdermitteln,
welche wir fiir den landlichen Wegcbau ethalten haben (vgl. Seite 4).

Zu Frage 7) Die gra.werendsten Auswwkungcn des gcplanten ThtitGBG sind aus unserer Sicht
die mittel- und langfristigen Wettbewerbsnachteile, die sich fiir uns aus dem ThitGBG fiir den
Bereich' der Reumplanung ergeben. Hierbel fiirchten wir um unsere Wettbewerbsfihigkeit als
Wohn-, Handels- und Gewerbestandort (vgl. hierzu unsere Ausfithrungen auf den Seiten 6 und 7
sowie unsere Antwort 2u Frage 3).

Beti Betrachtung des ThiirGBG-E in seiner Glesamtheit erwiichst die berechtigte Beflirchtung,
dass durch das Gesstz der bereits wihrend der deutschen Teilung tiber Jahrzehnte hinweg in der
ehemaligen Sperrzone gelegene lindliche Raum nun 28 Jahre nach der deutschen Wiedervereini-
. gung wiederum deutlich in seiner Entwicklung beeinttichtigt wird. Hier, wo Deutschland in den
letzten 28 Jahren wieder zusammengewachsen ist, wo Grenzem verschwunden sind, wo sich
kommunale Infrastrukiur wie Verkehrswege, Versorgungs- und touristische Infiastruktur zwi-
schen Ost und West entwickelt haben, wiirde diese Entwicklung abrupt beendet, wenn nicht so-
gar in Teilen rquabg,ewxckelt Die bis heute nicht vollstindig dberwundene deutsche Teilung
wiirde damit ein Stiick weiter zementiert, Unrecht aus Zeiten der DDR, wie z. B. die Entelgnung
von Grundstticken innerhalb des Grenzstreiféns, wird durch die Regelung zum Kolonnenweg und
die zustitzlichen Verbote ans dem Bereich des Umweltschutzes weitergefithet, Die tiber Jahrzehn-
te benachteiligte Reglon des ehemaligen Spcugebmtes wiirde nachhaltxg in ibwer wxrtschafthchen
Entwmklung behindert,

Nach alledem halten wu den Erlass des geplanten ThirGBG in seiner derzeitigen Fassung filr
rechtlich hochst bedenkdich. Der vorliegende Gesetzentwurf muss grundlegend iiberarbeitet weg-
den. ' ‘ ,

Finanzielle Nachteile und Nachteile in der Entwicklung der Region, die durch das ThirGBG
- -entstehen, milssen zwingend nachhaltig kompensiert werden, Ein Teil der Finanzierung kénnte
beispielsweise auch mit den Mntteln aus der Liguidation des PMO-Vermogens in Thtumgen er-
folgen ~

Wir regen an, dass bei der Uberarbeitung des Gesetzentwurfs das Mimstenum fiir Infrastruktur

und Landwirtschaft ebenso wie der Gemeinde- und Stidtebund Thilringen einbezogen werden,
Gerne bieten wit Ihnen an, uns an der Uberarbeitung des Gesetzentwurfs zu beteiligen.

Mit freundlichen Gr(i.Ben

Martin Henkel
Biirgermeister der Stadt Geisa
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